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This paper focuses on a comparative historical examination of political modernity in Iran from 

1906 to 1941. The research problem is centered on the assertion that political modernity in Iran 

has become problematic during the consolidation stage. Despite numerous efforts by liberals, 

the absolutist state has been replicated in various historical periods. Based on empirical 

evidence, it is argued that Iran underwent the destabilization of political modernity, which led 

to the resurgence of authoritarianism and the reproduction of the absolutist state in 1908 and 

1925. The study’s theoretical framework is founded on a combinative approach. The 

theoretical framework’s logical structure implies that political modernity is the result of the 

interaction of four causal conditions: Institutionalization of political system, separation of civil 

society from the state, recognition of individual and citizenship rights in the constitution, and 

the positive involvement of external agents. 

A comparative historical methodology is implemented in this historical investigation. 
The empirical evidence presented in this research suggests that the destabilization of political 

modernity in Iran took place in the context of weak political institutionalization, lack of 

separation between the state and civil society, the weak representation of individual and 

citizenship rights in the constitution, and the negative influence of foreign actors on domestic 

politics 
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 ها:   کلیدواژه

جامعة مدنی، حقوق فردی و 

شهروندی، مدرنیتة سیاسی، نقش 

 کنشگر خارجی، نهادمندی سیاسی.

است. مسئلة این پژوهش آن است  1941تا  1906هدف این مقاله، مطالعة تاریخی تطبیقی مدرنیتة سیاسی در ایران از 
های متعدد  های مختلف تاریخی با وجود تلاش ة سیاسی در ایران در مرحلة تثبیت پرابلماتیک شده و در دورهکه مدرنیت

از سوی آزادیخواهان، ساختار دولت مطلقه بازتولید شده است. با توجه به شواهد تجربی استدلال شده است که ایران، 
تجربه کرده  1925و  1908بازتولید دولت مطلقه را در  عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی و درنتیجه بازگشت اقتدارگرایی و

گرایانه است. ساختار منطقی این دستگاه نظری دلالت بر آن دارد که  است. مدل نظری پژوهش برمبنای رویکرد ترکیب
مدرنیتة سیاسی نتیجة ارتباط چهار شرط علی یعنی نهادمندی نظام سیاسی، جدایی جامعة مدنی از دولت سیاسی، 

 شدن حقوق فردی و حقوق شهروندی در قانون اساسی و نقش مثبت کنشگر خارجی است.  میت شناختهرس به

 تطبیقی است. -موضوع این پژوهش تاریخی و روش تحقیق تاریخی
بودن  شواهد تجربی دلالت بر آن دارد که عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی در ایران تحت شرایط ترکیب شروط علی ضعیف

بودن حضور حقوق فردی و حقوق شهروندی  اسی، عدم جدایی جامعة مدنی از دولت سیاسی، ضعیفمیزان نهادمندی سی
 در قانون اساسی و نقش منفی کنشگر خارجی در تحولات سیاسی داخلی رخ داده است.
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 . مقدمه و بیان مسئله1

مدرنیتة سیاسی در ایران است. مدرنیتة سیاسی در اینجا با اشاره به دو مفهوم مدرنیته و  1این پژوهش مطالعة تاریخی تطبیقیهدف 

شود. در این پژوهش منظور از مدرنیتة سیاسی فرایند تغییرات سیاسی و اجتماعی در جهت ایجاد  میساختارهای اساسی دولت تعریف 
شدن حقوق فردی و حقوق  رسمیت شناخته نهادهای سیاسی پیچیده و تخصصی، جدایی میان جامعة مدنی و دولت سیاسی و به

شدن حقوق فردی و حقوق  رسمیت شناخته سیاسی، بهشهروندی در قانون اساسی است. این فرایند با افزایش میزان نهادمندی 
 دشو می نهاده شود و درنهایت با جدایی میان جامعة مدنی و دولت سیاسی، دولت مدرن بنیان شهروندی در قانون اساسی آغاز می

 (.1: 2011)گلیون،

آغاز و  1285د انقلاب مشروطه در عنوان دستاور گیری مدرنیتة سیاسی به دهد فرایند شکل در باب ایران شواهد تجربی نشان می
روند آن در ادامة قرن بیستم دنبال شد. مدرنیتة سیاسی ابتدا با تلاش برای جدایی از رژیم سیاسی پیشین پدیدار شد و سپس از رهگذر 

ام پیشین برآمد. در ایران نه با تغییر شکل دولت، بلکه از نبرد با نظ 2مسیری دشوار و طولانی راه خود را طی کرد. مدرنیتة سیاسی

شناختن برخی حقوق فردی و حقوق شهروندی و تلاش برای جداسازی جامعة مدنی  رسمیت با به طهمدرنیتة سیاسی در انقلاب مشرو
نه شهروند و حقوق فردی وجود داشت و نه جدایی میان  ،از دولت سیاسی کار خود را آغاز کرد. در رژیم سیاسی پیش از مشروطه

دادند که تحت فرمان  زادگان تشکیل می دار و اعیان و اشراف ار بود. دولت را در دوران قاجار طبقات خاص زمینجامعه و دولت برقر

آمدند  حساب می به 3های مدنی و حقوق فردی برخوردار نبودند و تنها رعیت پادشاه قرار داشتند. مردم در این ساختار سنتی از آزادی

 (.42: 1386، اشرف، 76-69: 1393)آبراهامیان، 
توان استنباط کرد که دولت  زادگان برای اجرای امور سیاسی می مطابق با ترکیب هیئت وزرا در دوران قاجار و نحوۀ انتخاب اشراف 

را برانداخت تا دولتی مدرن تشکیل دهد )اشرف،  4از مجموعة این طبقات تشکیل شده بود. انقلاب مشروطه این رژیم استبدادی

شناختن برخی از حقوق شهروندی و حقوق فردی صورت گرفت. دولت  رسمیت های سیاسی و به با اعطای آزادی(. این امر 72: 1386

بایست باهمستان  گرفته از طبقات اجتماعی خاص، بلکه می ، نه شکل5گذاران آن های بنیان برآمده از انقلاب مشروطه، طبق آرمان

رن حرکت کرد. اما انقلاب مشروطه تأثیر دیگری نیز در جامعه از خود سوی تأسیس دولت مد بود و به این شکل به شهروندان می
برجای گذاشت. از یک سو دولت سیاسی متشکل از شهروندان شکل گرفت که برخوردار از نهادهای جدیدی مانند پارلمان و 

ین بار در تاریخ ایران حقوق . این فرایند حقوقی برای اولشدل یشکتخانه بود. از سوی دیگر جامعة مدنی مرکب از افراد  عدالت
 رسمیت شناخت. شهروندی و فردی را به

برابری مردم در قوانین دولتی و نه قوانین  .مدعای این مقاله آن است که فرایند تثبیت مدرنیتة سیاسی در این دوره پرابلماتیک شد
نرفتن قدرت  ازمیان ،و اختیارات شخص شاه نبودن حدود اعتنایی به نقش زنان در امر مشارکت سیاسی و اجتماعی، مشخص شرعی، بی

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــ  
1. Comparative historical 

2. Political modernity 

3. Subject 

شود. رجوع  قدرت اجرایی و قوانین ناظر بر روابط دولت و جامعه استبدادی خوانده می ۀدن محدودنبو فقدان قانون، مشخص یلدل ژیم پیش از مشروطه به. ر4
 .مدتکوتاه ةجامع یرانا (.1398)کاتوزیان همایون شود به 

 .یتنهضت مشروط ةو مقدم یفکر آزاد (.1394)ارالدوله، ملکم خان و طالبوف. مراجعه شود به آدمیت شانند مست. م5
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شدن مجلس ملی و ظهور استبداد  نظامی، تعطیل دار در مجلس، برقراری حکومت اعیان و اشراف، حضور پایدار اعضای طبقة زمین
با  ین،ا گیری موانع اساسی بر سر راه تثبیت مدرنیتة سیاسی در ایران است. با وجود صغیر محمدعلی شاه، شواهد ناظر بر شکل

کردن محمدعلی میرزا از سلطنت و بازگشایی مجلس دوم در  خواهان و خلع گیری نهضت مقاومت ملی، فتح تهران توسط آزادی شکل
مدرنیتة سیاسی مسیر خود را تا شروع جنگ جهانی اول و اشغال نظامی ایران ادامه داد. در این فضا با کودتای سوم اسفند  ،1288
دولت مطلقة نوساز پهلوی اول از خاکسترهای مشروطه سر  ،نظامی خواهی رضاخان و برقراری حکومت ی، شکست واقعة جمهور1299

و شود  میجامعه پیرو و پیوسته با دولت قلمداد  ،شدن حقوق فردی و حقوق شهروندی گرفته (. با نادیده701: 1382برآورد )بشیریه، 
 شود. دورۀ جدیدی از استبداد سیاسی آغاز می

رغم تحولاتی که در اقتصاد و جامعه ایجاد کرد، پذیرای جامعة مدنی مستقل از دولت، حقوق  ی سیاسی پهلوی اول بهها برنامه
نهادمندی نظام سیاسی نبود. این دوره در تاریخ معاصر ایران به دیکتاتوری نظامی مشهور است )کدی،  یفردی و شهروندی و ارتقا

(. رضاشاه به حکم 108: 1377 کرد )آبراهامیان، ترکیب مجالس را تعیین می ،انتخابات (. حکومت پهلوی اول با دستکاری269: 1387
(. وی برای تضمین 121: 1393مطلق بر نظام سیاسی اعمال کند )آبراهامیان،  ای توانست سیطره ارتش، بروکراسی و حمایت دربار می

دگان را سلب کرد و احزاب سیاسی را از بین برد. در حقیقت دورۀ ها را تعطیل کرد، مصونیت پارلمانی نماین قدرت مطلقة خود، روزنامه
 (.127-126: 1377ساله دولت پهلوی اول دورۀ پایان آزادی، دموکراسی و مشروطه بود )آبراهامیان،  پانزده

درنیتة سیاسی در توان استدلال کرد که نوعی ناسازگاری میان تئوری و واقعیت در باب تثبیت م شده می با استناد به شواهد ارائه
توان سؤال پژوهش را به  ایران رخ داده است. جامعة ایرانی در دو تلاش مهم خود برای تثبیت مدرنیتة سیاسی با مانع مواجه شد. می

 است. نییتب چگونه قابل رانیدر ا یاسیس ةتیمدرن تیاین صورت مطرح کرد که عدم تثب
یش مدرنیتة سیاسی در ایران و شناسایی و تبیین موانع تثبیت آن است. کردن چگونگی پیدا هدف از انجام این پژوهش، مشخص

 .در پاسخ به پرسش مقاله تلاش شده است تا یک دستگاه نظری مناسب فرموله شود که در ادامة مقاله به آن اشاره شده است

 . پیشینۀ پژوهش2
است. در باب ادبیات تجربی مدرنیتة سیاسی در  شدهادبیات پژوهش که شامل ادبیات تجربی و نظری است، بررسی  ،در این بخش
به بحث انتقادی در باب کار علمداری، اشرف، کاتوزیان،  فقطحال در این پژوهش  ه است. بااینگرفتهای زیادی انجام  ایران پژوهش

ی در خصوص ادبیات عظیمی و کاشانی که مناسبت بیشتری با پژوهش حاضر داشتند، پرداخته شده است. در ادامه پس از بحث انتقاد
 تجربی و نظری در باب مدرنیتة سیاسی در ایران، دستگاه نظری مناسب این تحقیق فرموله شده است.

ماندگی  علل عقب ،شناسی تاریخی با استفاده از روش جامعه ،کرد شرفتیعقب ماند و غرب پ رانیدر کتاب چرا ا (1379علمداری )
د که وقایع تاریخی و اجتماعی رهای مدرنیزاسیون، عنوان ک نظریه ةذاشتن مفروضات جبرگرایانبا کنارگ اود. رتاریخی ایران را تبیین ک

د و حرکت تاریخ لزوماً به جلو نبوده است. او برای ونش میند. کشورها در طول زمان با تحولات گوناگون مواجه یستتکاملی و خطی ن
(. در نقد این 27: 1379کند )علمداری،  دینی، فکری و انسانی اشاره می ماندگی ایران به نقش عوامل جغرافیایی، تاریخی، توضیح عقب

 ة( در مقال1372اشرف ) توان گفت علمداری به نقش کنشگر خارجی و عوامل نهادی در تحقق مدرنیتة سیاسی توجه نکرده است. متن می
های تجددخواه و تجددستیز در ایران  ری جنبشگی روش تاریخی به مطالعة تجربة شکل هب« گرایی و تجددخواهی زمینة اجتماعی سنت»

قیامی بر ضد  ةمثاب . در اینجا تجدد در نظر و در عمل بهقلمداد کردشدن انسان به مرکزیت هستی  پرداخت. او مدرنیته را همزاد با تبدیل
شدن جوامع، طبقات سنتی قدیم  مدرندر شروع فرایند  ،های جامعة قدیم، یعنی استبداد سیاسی و استبداد دینی است. از نظر اشرف شالوده



 

 

 

 

 

 349(  1285 -1320تحلیل تاریخ تطبیقی مدرنیتة سیاسی در ایران )

 

 

 

: 1372ن کند )اشرف، یتواند سرنوشت مدرنیتة سیاسی را تعی در برابر طبقات اجتماعی جدید قرار گرفت. نحوۀ تعامل میان این طبقات می
های  حال ترکیب ندرستی به نقش محیط و نیروهای خارجی در فرایند تحقق مدرنیتة سیاسی اشاره کرد. باای (. وی در این تحقیق به163

گیری و تثبیت مدرنیتة سیاسی حضور دارند که باید مورد  علی دیگری مانند جامعة مدنی قدرتمند و ساختارهای حقوقی در فرایند شکل
گیری  به موانع شکل رانیا یاسیاقتصاد سو  مدت کوتاه ةجامع رانیا( در دو کتاب 1368 ؛1390کاتوزیان )همایون توجه قرار گیرند. 

 خت ونیافتگی جامعة ایران پردا با استفاده از روش تحقیق تاریخی به طرح نظریة خود در باب توسعه اویتة سیاسی در ایران اشاره کرد. مدرن
ومرج و استبداد اشاره کرد. نظریة کاتوزیان ناظر بر عوامل  داند به چرخة استبداد، هرج در نظریة خود که آن را نظریة استبداد ایرانی می

 ؛49: 1368کاتوزیان، همایون ) بودی مانند ضعف مالکیت خصوصی، مشکلات انباشت و توسعه و فقدان طبقات مستقل از دولت ساختار
(. در نقد نظریة کاتوزیان باید گفت او با نگاهی کاملاً متمایز از دیگر پژوهشگران به مطالعة موانع مدرنیتة 10-9: 1390کاتوزیان، همایون 

ساختارها و نهادهای سیاسی و حقوقی از جمله موانع مدرنیتة سیاسی در ایران ذکر  نبوددرستی  خته است. در اینجا بهسیاسی در ایران پردا
عظیمی  .استحال نهادمندی نظام سیاسی و میزان استقلال جامعة مدنی از دولت نیز در سرنوشت مدرنیتة سیاسی مهم  اند. بااین شده

با استفاده از رویکردهای نظری مکتب مدرنیزاسیون به مطالعة فرایند  ،رانیا در یاقتصاد یتگافین توسعه یمدارهادر کتاب  (1388)
کشوری در حال گذار توصیف کرد که تاکنون موفق به طی دوران گذار تاریخی مورد  ةمثاب اقتصاد ایران را بهاو . پرداختنوسازی در ایران 

های مختلف اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی است  عادل و بحران در زمینهعدم ت ،ترین مشخصة این شرایط بحث نشده است. اساسی
و وجه نهادی و  استمتغیره  خطی و تک (. در نقد رویکرد عظیمی باید گفت نگاه او به مدرنیزاسیون در ایران تک30-25: 1388 )عظیمی،

تحلیل مدرنیتة سیاسی »ة دکتری خود با عنوان ( در رسال1396ه است. کاشانی )شدساختاری، جایگاه حقوق فردی و شهروندی مطالعه ن
با نقد و بررسی  او. را مطالعه کرد چگونگی پیدایش مدرنیتة سیاسی در ایران« در ایران: مطالعة موردی پیدایش دولت پهلوی اول

جهانی درنظر گرفت و  های چندگانة عنوان یکی از مدرنیته مدرنیتة ایرانی را به ،شناختی در باب مدرنیتة سیاسی رویکردهای جامعه
المللی  . در نقد این اثر باید گفت نویسنده تمرکز خود را صرفاً بر عاملیت فردی، جمعی و شرایط بینکردهای خاص آن را مطالعه  ویژگی

 گذارده و وجه نهادی و ساختارهای حقوقی مورد توجه قرار نگرفته است.

 چارچوب مفهومی و نظری .3
شناسی مدرن تقسیم کرد. در رویکرد اول بر  شناسی کلاسیک و جامعه توان به رویکردهای جامعه را می مدرنیتة سیاسی نظریادبیات 

طور جدایی جامعة مدنی  های بنیادین و همین شدن حقوق و آزادی رسمیت شناخته تحولات سیاسی و اجتماعی درازمدت مانند فرایند به
ش ساختاری و نهادی در تحقق مدرنیتة سیاسی اشاره شده است. در ادامه به در رویکرد دوم به نقاز دولت سیاسی تأکید شده است. 

 شود. گیرد، پرداخته می نظریات اصلی در باب مدرنیتة سیاسی که نمایندگانی از هر دو رویکرد را دربرمی

یک دولت پیش مدرن به تفک ،های مدرن های فردی یا همان آزادی اهمیت آزادی ه( با اشاره ب1980) 2( و کنستان1978) 1یس سی

و پهنة خصوصی نیز گرایش به  استهای سیاسی دارای اهمیت  های فردی به اندازۀ آزادی از دولت مدرن پرداختند. در اینجا آزادی
 کند محدودسازی آن اشاره می هبلکه ب ،تضعیف دولت ه(. درنتیجه مدرنیتة سیاسی نه ب25 :1389جدایی از پهنة عمومی دارد )کنستان، 

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــ  
1. Emmanuel Joseph Sieyes 

2. Benjamin Constant 
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تری به مدرنیتة سیاسی اتخاذ کرده است و به برخی  کارانه رویکرد محافظه ،( در مقایسه با کنستان1967) 1توکویل (.390: 2010ا،)لومو

مدرن از دولت مدرن ادهد. او در تعریف خود از مدرنیتة سیاسی به تمایز میان دولت پیش از عناصر دولت پیش مدرن دلبستگی نشان می
ها و طبقات خاص  دولت متشکل از مرتبه ،مدرن، رژیم سیاسی پیش از انقلاب فرانسه است که در آناا دولت پیشکند. در اینج تأکید می

ها و طبقات مشخص  های اجتماعی میانجی بوده است. اما دولت مدرن با برچیدن مرتبه بوده و درنتیجه رژیم سیاسی دارای پیکره
های  گیری دولت سیاسی متمرکز و مستقل از پیکره ابتدا شکل :گذارد اجتماع میشود. این اتفاق در ادامه دو تأثیر اساسی بر  می

ها تعلق ندارند. دولت مدرن با برچیدن نیروهای یادشده وجود میانجی  اجتماعی؛ و دوم پیدایش شهروندان و افراد که دیگر به مرتبه
( در 1982(. مارکس )45: 1396 شود )توکویل، می تابد و حوزۀ عمومی از حوزۀ خصوصی تفکیک میان خود و شهروندان را برنمی

به بررسی سرشت مدرنیتة سیاسی پرداخته است. از نظر مارکس مدرنیتة سیاسی  ،نقد فلسفة هگل و مسئلة یهودمانند های خود  نوشته
امعة مدنی و هم ای برخوردارند. به این صورت هم ج مبتنی است بر جدایی دولت سیاسی از جامعة مدنی که هریک از هستی ویژه

 (.202: 1383دولت سیاسی به دوران مدرن تعلق دارند )باربیه، 
یند مدرنیزاسیون در ا( با طرح مفهوم تمایز و انفکاک ساختاری به مطالعة فر1967) 4لوی و (1965) 3کلمن ،(1964) 2اسملسر

تمایز ساختاری و کلید اصلی موفقیت مدرنیتة  ای از نمونه ةمثاب شدن نهادها به ند. در اینجا تخصصیپرداختکشورهای جهان سوم 
 (.38-31: 1388سیاسی درنظر گرفته شده است )سو، 

به چالش کشیده و از رویکردهای  را بسیاری از مفروضات نظریات سنتی ،در رویکرد مطالعات جدید نوسازی (1968) 5هانتینگتون

نگرش نهاد را موضوع اصلی مدرنیتة سیاسی مطرح او  .ه گرفته استهای توسعة اقتصادی و توسعة اجتماعی فاصل محور یا دوگانه غرب
کند که به نهادهای پایدار، جاافتاده، پیچیده و مستقل مجهز باشند  های سیاسی را مدرن تلقی می کرد. هانتینگتون آن دسته از نظام

و الگوی تحلیلی خود را بر این پایه بنا  ددان یمفرد مدرنیتة سیاسی  (. وی نهادمندشدن را معیار منحصربه26-23: 1370)هانتینگتون، 
رو متغیر  و از این ددان میکند. هانتینگتون مشارکت سیاسی از طریق نهادهای تخصصی و پیچیده را بالاترین سطح نوسازی سیاسی  می

حضور مثبت  ،تر ادهکند. به معنای س جدیدی به نام محیط خارجی را در ارتباط با مسئلة مشارکت سیاسی و دموکراسی مطرح می

( 1991) 6(. نوس85: 1388ای بر رشد دموکراسی و تثبیت نوسازی سیاسی داشته باشد )سو،  تواند نقش سازنده المللی می نیروهای بین

 مدرنیتة سیاسی در قرن هجدهم ،کند. از نظر نویسنده با بررسی سیر تاریخی مفهوم مدرنیته، پنج معنای گوناگون مدرنیته را بررسی می
وبر، آرنت و برلین نتیجه  مانندهای نظری اندیشمندانی  شود. وی با ارجاع به بحث میلادی با ابداع دموکراسی در غرب مطرح می

که در این رخداد تاریخی است که برای اولین بار سخن از حقوق فرد  چرا ؛گیرد که موضوع مدرنیتة سیاسی تولد فردیت مدرن است می
 دنده آید. به نظر وی خودمختاری و مسئولیت دو ستون اصلی مدرنیتة سیاسی را شکل می وند به میان میعنوان شهر و وظایف او به

مدرنیتة سیاسی فرایند تغییرات سیاسی و اجتماعی در جهت ایجاد جدایی میان دولت سیاسی و  (2000) 7باربیه( از دیدگاه 1991)نوس، 

شدن حقوق فردی و  رسمیت شناخته ان شهروند و فرد است. این فرایند با بهجامعة مدنی، میان پهنة عمومی و پهنة خصوصی و می

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــ  
1. Alexis Henri C M Clerel Tocqueville 
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3. James Coleman 

4. Marion Levy 

5. Samuel Huntington 

6. Alexis Nouss 

7. Maurice Barbier 
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 گذارد شود و درنهایت با جدایی میان جامعة مدنی و دولت سیاسی، دولت مدرن را بنیان می حقوق شهروندی در قانون اساسی آغاز می

گیری و تثبیت مدرنیتة سیاسی  در فرایند شکل(. وی در بخشی از تحقیقات خود به نقش مثبت نیروهای خارجی 19: 1383)باربیه، 
توانند با حضور مثبت و سازندۀ خود تثبیت مدرنیتة سیاسی را در دیگر جوامع تسهیل  های مدرن می سان دولت اشاره کرده است. بدین

 (.317: 1383کنند )باربیه، 

 کردن دستگاه نظری . فرموله4
قسمتی از واقعیت را  فقطرنیتة سیاسی باید عنوان کرد هریک از این نظریات با درنظرداشتن رویکردهای نظری مختلف در باب مد

ترین  ترتیب دستگاه نظری از طریق انتخاب مناسب سازی کرد. بدین نظریهاساس باید برمبنای استدلال عقلانی  کنند. براین بیان می
 شود. فرموله می نظریه

اند. به  نظام سیاسی بر تثبیت مدرنیتة سیاسی تأکید کرده 1نقش نهادمندیاسملسر، کلمن، لوی و هانتینگتون در نظریات خود به 

یس، کنستان، توکویل،  سی پژوهش انتخاب شد. ةعنوان یکی از شروط علی در تبیین مسئل به« نهادمندی نظام سیاسی»همین دلیل 
رسمیت  د جامعة مدنی مستقل از دولت و بههایی مانند وجو مارکس، نوس و باربیه در نظریات خود در باب مدرنیتة سیاسی به سنجه

وجود جامعة مدنی »بنابراین دومین و سومین شرط علی  ؛اند شدن حقوق فردی و حقوق شهروندی در قانون اساسی اشاره کرده شناخته
قق نقش مؤثر کنشگران خارجی در تح خواهد بود.« شدن حقوق فردی و حقوق شهروندی رسمیت شناخته به»و « مستقل از دولت

مدرنیتة سیاسی تنها توسط هانتینگتون و باربیه مورد توجه قرار گرفته است. از آنجا که این مسئله در سرنوشت مدرنیتة سیاسی بسیار 
 عنوان چهارمین و آخرین شرط علی انتخاب شده است. به« نقش کنشگران خارجی»، دارداهمیت 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 پژوهشمدل نظری . 1شکل 

نطقی این دستگاه نظری دلالت بر آن دارد که اگر نظام سیاسی از درجة بالای نهادمندی برخوردار باشد، با شرط وجود ساختار م
شدن حقوق فردی و حقوق شهروندی و نقش مثبت کنشگران خارجی، گذار به مرحلة  رسمیت شناخته جامعة مدنی مستقل از دولت و به

استنتاج کرد که تثبیت مدرنیتة  نظریهتوان این فرضیه را از  شده می دستگاه نظری فرموله برمبنای دهد. تثبیت مدرنیتة سیاسی رخ می

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــ  
1. Institutionalization 

 هادمندی نظام سیاسین
 

 نهادینگی نظام سیاسی
 

 مدنی مستقل از دولت ۀجامع

 حقوق فردی و حقوق شهروندی
 

 نقش کنشگران خارجی

 

 سیاسی مدرنیتۀ
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 ،جامعة مدنی مستقل از دولت وجود نداشته باشد ،دهد اگر نظام سیاسی از درجة پایینی از نهادمندی برخوردار باشد سیاسی رخ نمی
 ران خارجی منفی باشد.رسمیت شناخته نشود و نقش کنشگ حقوق فردی و حقوق شهروندی به

هایی است که در آن مفاهیم فرضیات  گذار از سطح نظری به سطح تجربی نیازمند مجموعه تلاش: شناختی چارچوب روش

ها به  مفاهیم و فرضیات انتزاعی هستند. تطبیق مفاهیم با واقعیت مستلزم تعریف و تبدیل آن ،شوند. در سطح نظری تعریف می
 ایم. ترتیب مفاهیم مورد استفاده از فرضیات را تعریف کرده ست. بدینمشاهده ا های قابل سنجه

. 4 أحزاب، و. 3 ،. تشکیل پارلمان2 ،. انتخابات1های تجربی  در این متن نهادمندی نظام سیاسی از طریق معرف نهادمندی:

 تفکیک قوا ارزیابی شده است.

ای از نهادها  شود که فارغ از قدرت سیاسی است و مجموعه ق میاز روابط اجتماعی اطلا ای هجامعة مدنی به حوز جامعۀ مدنی:

توان در دو سطح نهادی و  (. جامعة مدنی را می330: 1374گیرد )بشیریه،  های خصوصی و مدنی را دربرمی ها و تشکل انجمن
 . مطبوعات؛3ها؛  ف و اتحادیه. اصنا2ها؛  . انجمن1 شامل دلالت مصداقی جامعة مدنی در این پژوهش کنشگری مورد بررسی قرار داد.

 . نیروهای جامعة مدنی مانند روشنفکران است.4 و

هایی مانند حقوق فردی،  کنستان، توکویل و مارکس مدرنیتة سیاسی را با سنجه ماننداندیشمندانی  حقوق فردی و شهروندی:

فردی و حقوق شهروندی به حوزۀ زندگی و  اند. در حوزۀ حقوق های بنیادین تعریف کرده حقوق شهروندی و برخورداری از آزادی
هایی مانند حق زندگی، حق  شود. در این پژوهش حقوق فردی و شهروندی با سنجه فرد و شهروند اشاره می ةمثاب های انسان به فعالیت

عه شده است. شدن یا حق مشارکت سیاسی مطال کردن و انتخاب آیی، آزادی انتخاب آزادی، حق مالکیت، ایمنی شخصی، آزادی گردهم
 توانیم به مطالعة حقوق یادشده در قانون اساسی بپردازیم. در اینجا می

گیری و  های تجربی کنشگران خارجی: در مطالعة نقش مثبت یا منفی کنشگران خارجی در شکل معرف کنشگران خارجی:

 شود. اخته میاتحاد جماهیر شوروی پرد و تثبیت مدرنیتة سیاسی در ایران به نقش و جایگاه بریتانیا

 شناسی پژوهش . روش5
با درنظرداشتن موضوع، مسئله و فرضیة خود روش  دانتخاب روش پژوهش ارتباط مستقیمی با موضوع تحقیق دارد و محقق بای 

تاریخی برمبنای -است. روش تطبیقی 1تاریخی-مناسبی را انتخاب کند. موضوع این پژوهش تاریخی و روش تحقیق تطبیقی

دارند. در رویکرد  5زمان حضور هم 4و تبیین قانونی 3استوار شده که در آن دو رویکرد تفسیر تاریخی 2گرایانه یبشناسی ترک روش

شود. در رویکرد تبیین قانونی نیز نقش  مند تحلیل می مند، فرایندی و زمان مند، مکان امری زمینه ةمثاب تاریخی واقعة پژوهش به

موجود  9شمول و الگوهای عام از حوادث جهان 8یا شاهدی 7نمونه ةمثاب رنتیجه حادثة تاریخی بهکند. د ایفا می 6محوری را قانون علمی

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــ  
1. Comparative-Historical Analysis 

2. Configurational Methodology 

3. Historical Interpretation 

4. Nomological explanation 

5. Simultaneous presence 

6. Scientific law 

7. Instance 

8. Evidence 

9. Universal event and general pattern 
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شود  ( استنتاج مینظریهعلت وقوع آن واقعه از قوانین کلی ) 1آنگاه برمبنای نظم قیاسی .شود در یک فرایند تاریخی درنظر گرفته می

 (.57: 1392)ساعی، 

با تأکید بر تفسیر  2موردی تحلیل درون .1توان در دو سطح تحلیل کرد:  تاریخی را می-تجربیهای  تاریخی داده-در تحلیل تطبیقی

 .5تحلیل تبیینی با تأکید بر 4موردی تحلیل بین .2 ؛3تاریخی و روش تحلیل روایتی

ثی از نوع موردی واقعة خاص تاریخی در درون یک جامعه از طریق مطالعة سلسله حواد : در تحلیل درونموردی تحلیل درون

وقایع اجتماعی خاص و صفت یک سیستم خاص  ةمثاب های آن به شود. در این سطح واقعة مورد پژوهش و علت شرایط علی تحلیل می
 ةنیروایتی واقعة خاص در زم-شود. در تحلیل تاریخی روایتی استفاده می-موردی از تکنیک تاریخی شوند. در تحلیل درون محسوب می

 شود اند تحلیل می د، آنگاه از طریق سلسله حوادثی که در مرحلة پایانی به تولید آن واقعه منجر شدهوش میده تاریخی معین قرار دا

 (.72: 1392)ساعی، 

شود. این روش برای درک علیت مناسب  موردی به اثبات ارتباط میان حوادث پرداخته می : در تحلیل بینموردی تحلیل بین

دستیابی به استنباط علی از طریق  ،موردی است. هدف در این بخش ت در پژوهش، تحلیل بینگاه اصلی علی و درواقع تکیه است

ها استفاده  برای حضوروغیاب علت 6مشاهدۀ مکرر تغییرات در شرایط مقدم بر وقوع یک واقعه است. در این بخش از تکنیک جبر بولی

و  ها باای است. اسناد و مدارک، قانون اساسی، کت بخانههای تجربی در این پژوهش اسنادی و کتا شود. روش گردآوری داده می
 شود. ای نیز به متون علمی و تاریخی رجوع می گیرد. در روش کتابخانه ها را دربرمی روزنامه

های پژوهش از آن گردآوری شود. ممکن است از فرد  شود تا داده : واحد مشاهده چیزی است که از آن سؤال میواحد مشاهده

های  های پژوهش حاضر از متن های تاریخی است. داده متن هشود. موضوع این پژوهش تاریخی است و واحدهای مشاهد یا متن سؤال
(، کاظم 1368؛ 1390کاتوزیان ) همایون (، محمدعلی1382(، حسین بشیریه )1377یرواند آبراهامیان ) زیر گردآوری شده است:

(، فریدون 1385(، احمد کسروی )1386(، علی ساعی )1386(، ماشاالله آجودانی )1392 ؛1391(، سید جواد طباطبائی )1379علمداری )
 (.1979-1906(، قانون اساسی مشروطیت و متمم آن )1388؛ 1365؛ 1340آدمیت )

 ارزش .1جدول 

 نتیجه
نقش کنشگران 

 خارجی
حقوق فردی و شهروندی در قانون 

 اساسی

جدایی جامعة مدنی از دولت 
 سیاسی

 نهادینگی نظام
 موردها سیاسی

E D C B A 

تثبیت / عدم تثبیت مدرنیتة 
 سیاسی

 حاضر/غایب حاضر/غایب حاضر/غایب حاضر/غایب
-1285ایران 

1304 

تثبیت / عدم تثبیت مدرنیتة 
 سیاسی

 حاضر/غایب حاضر/غایب حاضر/غایب حاضر/غایب
-1304ایران 

1320 

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ــــــــــــ ـــــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــ  
1. Deductive regularity 

2. Within-case analysis 

3. Narrative-analysis 

4. Cross-case analysis 

5. Casual Analysis 

6. Boolean algebra 
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به آن اشاره  2دهد که در جدول  ، واحد تحلیل ما را تشکیل میهای زمانی مشخص : در این پژوهش کشور و دورهواحد تحلیل

 شده است.

 های زمانی )واحدهای تحلیل( دوره .2جدول 
دورۀ اول 

 مشروطه

1285-

1304 

خواهان و صدور فرمان مشروطه توسط مظفرالدین شاه با افتتاح مجلس شورای ملی آغاز  با پیروزی جنبش مشروطه 1285این دوره از سال 
 شود. مجموع پنج دوره انتخابات پارلمانی برگزار میدرادامه یافته است. در این دوران  1304تا سال شده و 

دورۀ دوم 

 مشروطه

1304-

1320 

 

کند. در این  ادامه پیدا می 1320شود و تا اشغال نظامی ایران در جنگ جهانی دوم در شهریور  رسیدن رضاشاه آغاز می سلطنت این دوره با به
 شود. انتخابات پارلمانی برگزار می هدور دوران هفت

ها  کردن میزان دقت و درستی تعریف مفاهیم بحث اعتبار و پایایی معرف : یکی از معیارهای مشخصها اعتبار و پایایی معرف

رجوع به  باها  شده برای ارزیابی مفاهیم است. در این پژوهش معرف های انتخاب است. منظور از اعتبار میزان دقت و صحت معرف
(، 1383توان به منابع زیر اشاره کرد: موریس باربیه ) . از جمله نظریات و تحقیقات پیشین میندنظریات و تحقیقات پیشین انتخاب شد

 (.1372(، احمد اشرف )1390کاتوزیان )محمدعلی همایون (، 1396(، سالار کاشانی )1386(، علی ساعی )1370ساموئل هانتینگتون )
گیری و ثبات در نتایج تحقیق در صورت تکرار آن است. در این پژوهش شواهد تجربی  ر بر ویژگی تکرارپذیری اندازهپایایی نیز ناظ

با مراجعه به مراکز علمی و دانشگاهی معتبر مانند کتابخانة ملی، کتابخانة مجلس شورای اسلامی، کتابخانة دانشگاه تربیت مدرس، 
توان گفت دیگر پژوهشگران در صورت اتخاذ  شود. می میخانة وزارت امور خارجه گردآوری کتابخانة مرکزی دانشگاه تهران و کتاب

 دست آورند. توانند نتایج علمی مشابهی را به دستگاه نظری و روش تحقیق این پژوهش می

 های پژوهش . یافته6
 ةو تحلیل علی همایندی چندگانه مطالع در اینجا مدرنیتة سیاسی و بازگشت آن به اقتدارگرایی در ایران از طریق تحلیل روایتی

تطبیقی شده است. شواهد تاریخی دلالت بر آن دارد که جامعة ایرانی مدرنیتة سیاسی را در اوایل قرن نوزدهم میلادی با انقلاب 
درن گام تجربه کرده است. ایران با انقلاب مشروطه در مسیر مدرنیتة سیاسی و تأسیس دولت م 1285مشروطه در چهاردهم مرداد 

داری و اشرافی ملغی شد و با برقراری مجلس نمایندگان،  نهاد. پس از انقلاب مشروطه، در جهت تکوین مبانی دولت مدرن، نظام تیول
امکان ایجاد بروکراسی به مفهوم  ،های عمومی گیری دادگاه تدوین و تصویب قانون اساسی، تأسیس دیوان محاسبات عمومی و شکل

آن است که مرحلة گذار  ۀدهند (. شواهد در ایران نشان260: 1377فوران  ؛699 :1382بشیریه،  ؛78 :1377اهامیان، جدید پدید آمد )آبر
انتخابات، برگزاری انتخابات، تدوین و تصویب قانون اساسی،  ةنام به مدرنیتة سیاسی با تأسیس مجلس مؤسسان، تدوین نظام

(. انقلاب 180: 1385کسروی،  ؛207: 1382ازغندی  ؛202: 1391کاتوزیان، مایون هها و احزاب سیاسی انجام شد ) گیری انجمن شکل
مشروطه با ایجاد دولت قانونی و تدوین قانون اساسی موفق شده بود تا ساختار قدرت استبدادی در ایران را پراکنده کند. با 

یابند. در این فضا جامعة  ای دست می به قدرت تازه جامعة مدنی و نیروهای اجتماعی ،محدودساختن قدرت دربار و طبقات وابسته به آن
 (.121: 1397گیری مدرنیتة سیاسی محقق شده است )ساعی،  مدنی مجدداً فعال شده و شکل

خواهان برای تثبیت مدرنیتة سیاسی، این فرایند در مرحلة تثبیت با شکست مواجه شد. به این صورت ایران  رغم تلاش مشروطه به
تجربه کرد. در باب شواهد تجربی بازگشت به اقتدارگرایی در ایران باید گفت محمدعلی شاه  1287گرایی را در تیر بازگشت به اقتدار

نفر قزاق ساختمان مجلس شورای ملی را  2000، تعداد 1287نظامی کرد. چندی بعد در یکم تیر  اعلام حکومت 1287خرداد  4در 
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بعد از  این مجلس برخلاف مشروطیت است. هرکس من»رد کانان دیگر شهرها اعلام ند. شاه با ارسال تلگرافی به حکمرردمحاصره ک
اساس مشروطه برچیده  1287(. در دوم تیر 658: 1385 )کسروی،« فرمایشات ما تجاوز کند مورد تنبیه و سیاست سخت خواهد بود

. محمدعلی شاه اعلام کرد که نظام شد و ساختمان مجلس توسط نیروهای قزاق به فرماندهی کلنل لیاخوف به توپ بسته شد
 1285های  شود. استبداد صغیر تمامی مصوبات سال ها غیرقانونی اعلام می ها و انجمن مشروطه به پایان کار خود رسیده و تمام روزنامه

محمدعلی شاه و  ، از جمله اصلاح قانون بودجه و اصلاح قانون زمین و مالیات را ملغی کرد. در ادامه بسیاری از مخالفان1287تا 
المتکلمین و میرزا جهانگیرخان بلافاصله دستگیر و کشته شدند. بهبهانی و طباطبایی )از  ند. ملکدرهبران اپوزیسیون دستگیر ش

الحرم، میرزا مرتقی قلی،  الواعظیه، معاضدالسلطنه، صدیقءزاده، بها رهبران مذهبی مشروطه( به حبس خانگی فرستاده شدند. تقی
(. شاه که موفق شده بود 690: 1385خواه به سفارت انگلیس پناهنده شدند )کسروی،  یخدا و حدود دویست تن آزاداکبر ده علی

گونه دورۀ دیگری از  خواهان را سرکوب کند، لیاخوف را فرماندار نظامی تهران کرد و مجلس ملی را منحل ساخت. بدین مشروطه
کاتوزیان،  ؛87: 1377آبراهامیان،  ؛179: 1361ة سیاسی آشکارا طرد شد )اتحادیه، بازگشت به اقتدارگرایی در ایران آغاز و مدرنیت

دیری نپایید و جنبش مقاومت ملی برای  1288کودتای محمدعلی میرزا در سال  این، (. با وجود293: 1377فوران،  ؛205: 1391
خواه، بازاریان و  ه به همراه نیروهای آزادیشد منحل مبارزه با استبداد صغیر شکل گرفت. پس از فتح تهران، نمایندگان پیشین مجلس

ند. مجلس اعلا با تشکیل هیئت مؤسسان، محمدعلی میرزا را از ردو مجلس اعلا را تأسیس ک ندن در تهران گرد هم آمداروحانی
انتخابات و گشایش  مجلس اعلا فرمان برگزاری 1288پادشاهی عزل کرد و فرزند خردسال او احمد را به سلطنت برگزید. در آبان 

 ها روزنامه و ها انجمن ،یاسیس احزاب ،یمدن جامعة یها گروه مشروطه،دومین مجلس شورای ملی را صادر کرد. پس از تشکیل دولت 
نظام سیاسی، افزایش دخالت  ضعیفنهادمندی  لیدل به حال نی. بااشد لیتشک پارلمان انتخابات، یبرگزار با و ندشد فعال مجدداً

کشور شاهد آغاز  1299تا کودتای  1288 سال ازخارجی در کشور و عدم امکان ایجاد ائتلاف سیاسی میان اعضای مجلس، نیروهای 
ند ردو در مدت بسیار کوتاه سقوط ک ندهای مختلف در پارلمان یکی پس از دیگری به قدرت رسید . کابینهبودومرج گسترده  هرج

 (.211: 1391)کاتوزیان، 
طومارهای متعددی با درخواست  1304خی بازگشت به اقتدارگرایی در دورۀ دوم مشروطه باید گفت در سال در باب شواهد تاری

مجلس پنجم به خلع احمدشاه از سلطنت رأی داد. با تغییر قانون اساسی  1304انحلال سلطنت قاجار به مجلس فرستاده شد. در آبان 
 ،مجلس مؤسسان 1304آذر  21قاجار به خاندان پهلوی به تصویب رسید. در انتقال قدرت از خاندان  ،و براساس رأی اکثریت مجلس

(. دولت 138: 1397عنوان پادشاه در عرصة سیاسی ظهور کرد )ساعی،  سلطنت را به رضاخان واگذار کرد و به این ترتیب رضاخان به
مدنی زد، حقوق فردی و حقوق شهروندی را  مطلقة پهلوی اول با گردآوری و تمرکز منابع و ابزارهای قدرت، دست به سرکوب جامعة

ای  بار با شیوه نید. به این شکل دورۀ جدیدی از استبداد اما اکرنادیده گرفت و امکان نهادینگی نظام سیاسی را با دشواری مواجه 
توانست سیطرۀ  بار می(. رضاشاه مجهز به ارتش و حمایت در695: 1382جدید و در چارچوبی فراتر از قانون اساسی آغاز شد )بشیریه، 

بر نظام سیاسی اعمال کند. وی مجلس ششم تا مجلس سیزدهم را تحت کنترل خود گرفت و ترکیب و ترتیب هر مجلس را  یمطلق
تعیین کرد. رضاشاه برای تثبیت قدرت خود به سرکوب جامعة مدنی پرداخت و جدایی میان جامعة مدنی و دولت سیاسی را از میان برد. 

ها و  مصونیت پارلمانی را از اعضای مجلس سلب کرد و اتحادیه و های مستقل را تعطیل، روشنفکران را سرکوب و روزنامه ها او انجمن
عنوان مقام  آن شاه باید سلطنت کند و نه حکومت، به یاحزاب سیاسی را از بین برد. وی برخلاف نص صریح قانون اساسی که برمبنا

ایجاد تغییرات در قانون اساسی بر دامنة اختیارات خود افزود. مجموع این وقایع در دوران اجرایی قدرت را به دست گرفت و با 
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 ،آبراهامیان ؛1377 ،بازگشت اقتدارگرایی در ایران دارد )آبراهامیان جهیزمامداری رضاشاه دلالت بر عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی و درنت
 (.1377 ،فوران ؛1391 ،کاتوزیان ؛1395 ،شیرازی ؛1393

عدم تثبیت  شود تا مشخص شود پرداخته می مطابق شروط علی موجود در دستگاه نظری پژوهش حاضر به سؤال مقاله نجایدر ا
 است. نییتب مدرنیتة سیاسی در ایران چگونه قابل

قانون  )تغییر 1304تا  1285در باب نهادینگی نظام سیاسی در دورۀ اول مشروطه باید گفت از تاریخ نهادمندی نظام سیاسی: 

توان استدلال کرد  مجموع پنج دوره انتخابات پارلمانی برگزار شد. با توجه به شواهد تجربی میدررسیدن رضاشاه(  سلطنت اساسی و به
های زمانی  بوده است. با وجود برگزاری انتخابات و تشکیل پارلمان در دوره ضعیفنهادمندی نظام سیاسی در دورۀ اول مشروطه 

و مجلس اول، دوم و سوم در شرایط بحرانی منحل شد. مجلس چهارم و پنجم نیز  ندیکی پس از دیگری سقوط کرد ها مختلف، کابینه
انتخابات و دخالت نیروهای خارجی تحت فشار بود. تفکیک قوا نیز در دورۀ اول  ی، دستکارینظام وقوع کودتا، برقراری حکومت لیدل به

 ها و انحلال پارلمان در سطح پایینی قرار داشت. رر کابینهیه و سقوط مکیضعف قوۀ قضا لیدل مشروطه به
مجموع ده حزب تأسیس شد. از این تعداد پنج حزب زیر فشار نیروهای دردر باب احزاب سیاسی باید گفت در دورۀ اول مشروطه 

شد. در اولین دورۀ خارجی و چهار حزب توسط دولت منحل شدند. در یک مورد، حزب عدالت ایران با اختیار اعضای خود منحل 
(. در متن اجتماعی مجلس اول نیروهایی 121: 1397برگزاری مجلس شورای ملی، حزب به معنای مدرن آن وجود نداشت )ساعی، 

ها بحث دربارۀ مسائل سیاسی و اجتماعی ایران بود )فوران،  کردند. هدف از تأسیس انجمن ها فعالیت می سیاسی تحت عنوان انجمن
1377 :285.) 

 ها در دورۀ اول مشروطه لیست انجمن .3ل جدو
 مؤسس تأسیس نام انجمن

 خان ملکم .ق ه 1322 مجمع فراموشخانه

 خان و فریدون آدمیت ملکم - مجمع آدمیت

 سید محمد طباطبائی .ق ه 1322 انجمن مخفی

 المتکلمین ملک .ق ه 1322 انجمن ملی

 لیوغقلی عمو ارحید .ق ه 1322 انجمن غیبی

  .ق ه 1325 ون اعتدالیوناجتماعی

 سید محمد طباطبائی - انجمن مخفی ثانی

 122: 1397منبع: ساعی، 

در دومین دورۀ برگزاری مجلس شورای ملی، احزاب برای اولین بار در پارلمان ظهور پیدا کردند. ابتدا حزب دموکرات )فرقة 
شکل گرفت. با برگزاری  روها انهیدالیون متعلق به مدموکرات( که اقلیت مجلس را در دست داشت و سپس حزب اجتماعیون اعت

ند. مجلس سوم با ردانتخابات و تشکیل مجلس سوم، نمایندگان سه حزب دموکرات، اعتدالیون و هیئت علمیه به مجلس راه پیدا ک
 سال و اعتدالیون در(. حزب دموکرات 57: 1357وقوع جنگ جهانی اول و اشغال ایران تعطیل شد و فعالیت احزاب متوقف شد )بهار، 

 .ق منحل شد. ه 1295
ند. رهبران احزاب اعتدالیون و دموکرات که ردکمونیست ظهور پیدا ک و طلب، سوسیالیست احزاب اصلاح ،با گشایش مجلس چهارم

زب وجود آوردند. ح و حزب سوسیالیست را به ندبا یکدیگر ائتلاف کرد ،در دوران مجلس سوم احزاب خود را منحل کرده بودند



 

 

 

 

 

 357(  1285 -1320تحلیل تاریخ تطبیقی مدرنیتة سیاسی در ایران )

 

 

 

حزب جدیدی به نام حزب  ،کاران و فرقة اعتدالی پیشین تشکیل شد. با آغاز به کار مجلس پنجم طلب نیز از سوی محافظه اصلاح
داور، عبدالحسین تیمورتاش و سید محمد تدین شکل گرفت. حزب تجدد موفق شد تا به یاری رضاخان  اکبر یتجدد به رهبری عل

های پارلمان را در اختیار حزب تجدد قرار  اکثریت کرسی ،انتخابات یست آورد. رضاخان با دستکارد اکثریت قاطع را در مجلس پنجم به
ها بودند. در مجلس  حامی دموکرات تر شیدادند که پ غرب تشکیل می کردگان لیطلبان جوان و تحص داد. اعضای حزب تجدد را اصلاح

طلبان با  حزب اصلاح و خواهان لیبرال، حزب سوسیالیست ایران ، ترقیپنجم شورای ملی احزابی نظیر حزب تجدد، حزب اتفاق و ترقی
(. در مجلس پنجم وقایع مهمی از جمله تغییر قانون اساسی، 123: 1377آبراهامیان،  ؛27: 1363یکدیگر به رقابت پرداختند )بهار، 

 ق افتاد.تشکیل مجلس مؤسسان با اکثریت حزب تجدد و انتقال سلطنت از قاجاریه به پهلوی اتفا

در باب جامعة مدنی مستقل از دولت باید گفت جامعة مدنی در دورۀ اول مشروطه،  :جامعۀ مدنی مستقل از دولت سیاسی

و  ینظام کودتا، برقراری حکومت لیدل مدت پدیدار شد. در اصل به های زمانی کوتاه ماهیتی ضعیف و شکننده داشت و تنها در بازه
ها، اصناف،  عة مدنی نتوانست مرزهای مشخصی با دولت پیدا کند. در آغاز انقلاب مشروطه انجمناستبداد داخلی، جام یریگ شکل

اول جوامع مخفی قبل از انقلاب  :رفتند کار می ها به سه معنی به های گوناگونی پا به عرصة وجود گذاشتند. انجمن ها و سازمان اتحادیه
های ایالتی که طبق قانون اساسی برای نظارت بر اجرای امور جمعی تشکیل شده  که با اهداف سیاسی تشکیل شده بودند. دوم، انجمن

ترین  (. بزرگ285: 1377)فوران،  ندشد که با اهداف سیاسی و اجتماعی در گوشه و کنار کشور برپا می یررسمیو سوم، مجامع غ ندبود
ها و روحانیان  نجمن مخفی تهران با حمایت بازاریها در تهران و آذربایجان تشکیل شده بود. پیش از انقلاب مشروطه، ا انجمن

پایتخت، سید عبدالله بهبهانی و سید محمد  ۀشد های خود با دو مرجع شناخته تأسیس شد. انجمن مخفی پس از تدوین برنامه
دادند. انجمن  تشکیل می رانو شهیای از جوانان تندرو از طبقات بازرگان و پ د. انجمن غیبی تبریز را نیز عدهرارتباط برقرار ک ،طباطبائی

جناح تندرو انجمن ایالتی تبریز بود که در عمل ادارۀ مقاومت شهر را در جریان کودتای محمدعلی شاه به دست داشت.  ،غیبی
های  پیدایش سازمان ساز نهیحوادث انقلاب مشروطه، تدوین نظامنامة انتخابات، برگزاری انتخابات و گشایش مجلس اول زم یطورکل به
 (.79: 1377یاسی و مطبوعات در سراسر کشور شده بود )آبراهامیان، س

های ایالتی زدند. در  های مستقل از انجمن مردم به سرکردگی بازار و روحانیان دست به تشکیل انجمن ،در مراکز بسیاری از ایالات
ها مانند انجمن اصناف، انجمن  این انجمن . برخی ازندخواه در صحنة سیاسی کشور ظهور پیدا کرد انجمن مشروطه 30تهران بیش از 

، انجمن ارامنه و... ها ی، انجمن کلیمیان، انجمن زرتشتها یجانیهای آذربا های صنفی بودند. انجمن انجمن ،مستوفیان و طلاب
عضو  3000 بود که ها یجانیترین انجمن در خارج از تهران، انجمن آذربا ترین و فعال شدند. بزرگ های قومی محسوب می باشگاه

های قانونی که در داخل کشور منتشر  ند. تعداد روزنامهردپیدا ک یتوجه داشت. مطبوعات نیز در جریان انقلاب مشروطه افزایش قابل
ترین نشریات  از شش عدد در ابتدای انقلاب به بیش از یکصد عدد پس از تشکیل مجلس مؤسسان افزایش پیدا کرد. برجسته ،شد می

کرسی در مجلس اول مشروطه برخوردار  32شد. اصناف نیز طبق نظامنامة انتخابات از  ها اداره می سط انجمندر این دوران تو
 ،(. در جریان انقلاب مشروطه80: 1377گروه شغلی گردآورده شدند )آبراهامیان،  32شده در  صنف شناخته 103شوند. به این شکل  می

ها، خط تراموا در تهران،  ای را در چاپخانه های گسترده ها اعتصاب د. این اتحادیهدهی خود پرداختن های کارگری به سامان اتحادیه
(. اما در جریان کودتای محمدعلی شاه، 68: 1386خانه سازمان دادند. )اشرف،  خراسان و دفاتر تلگراف-تهران یساز های جاده کارگاه

و تمامی اجتماعات  ندمطبوعات به کار خود خاتمه داد طور نیشوند. هم اعلام می یرقانونیها غ جامعة مدنی سرکوب شده و انجمن
 عمومی ممنوع اعلام شد.
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ای کوتاه از آرامش و فعالیت جامعة مدنی آغاز شد. با  خواهان، مجدداً دوره با شکست استبداد صغیر و فتح تهران توسط مشروطه
ند. ختها و احزاب مجدداً به فعالیت پردا انجمن ،ملیتغییر قانون انتخابات، تشکیل مجلس مؤسسان و گشایش دومین مجلس شورای 

ومرج داخلی، ورود قوای روس به نزدیکی تهران، آغاز جنگ جهانی دوم و اشغال  این دورۀ کوتاه دوامی نداشت و با آغاز هرج حال نیباا
مهاجرت گسترده از تهران، د. سقوط پایتخت و موجود آ های نامساعدی برای جامعة مدنی در حوزۀ قدرت به زمینه ،خاک ایران

، دستگیری گستردۀ روشنفکران و ینظام و برقراری حکومت 1299شدن مطبوعات، وقوع جنگ جهانی اول، کودتای اسفند  تعطیل
 ؛1391 ،کاتوزیان ؛1395 ،شیرازی ؛1382 ،از جمله مصادیق تجربی این مدعا است )بشیریه ،رهبران احزاب و ممنوعیت اجتماعات

 (.1377 ،فوران

انقلاب مشروطه برای اولین بار در تاریخ دو حق را برای ایرانیان در قانون اساسی:  حقوق فردی و حقوق شهروندی

عنوان منبع اصلی حاکمیت بود و  ابتدا برخی از حقوق شهروندی که در باب نقش و مسئولیت سیاسی شهروندان به :رسمیت شناخت به
در منشور حقوقی متمم قانون . »بود شان یهای خصوص وق افراد در جامعة مدنی و فعالیتای از حقوق فردی که مربوط به حق دوم پاره

اساسی، مساوات هریک از افراد جامعه در برابر قانون دولتی، امنیت جانی، مالی و ناموسی، مصونیت از بازداشت خودسرانه، آزادی 
صراحت به حقوق  در متمم قانون اساسی به گونه نی(. به ا82: 1377، )آبراهامیان« گردد ها تضمین می ها و تشکیل انجمن انتشار روزنامه

قدرت سلطنت تا حد بسیار زیادی  ،شود. طبق قانون اساسی جدید حقوق فردی اشاره می و ها های مدنی آن عمومی مردم و آزادی
، مجلس شورای ملی را نمایندۀ رسمیت شناخته شد. اصل دوم عنوان حق ملت به مشروط به رأی نمایندگان مردم شد و حاکمیت به

د. بنا بر اصل هشتم متمم قانون اساسی رک نبودن مشروطه اشاره میبردار لیخواند و اصل هفتم به تعط قاطبة اهالی مملکت ایران می
اد را از خواهند بود )متمم قانون اساسی مشروطه(. اصل نهم افر الحقوق یاهالی مملکت ایران در مقابل قانون دولتی متساو ،مشروطه

موجب قانون  . اصل دوازدهم حکم و اجرای مجازات را مگر بهستدان حیث جان و مال و مسکن و شرف محفوظ و مصون از تعرض می
به حق مالکیت خصوصی و عدم اجازه در دخل و تصرف آن مگر به موجب قانون اشاره  17و  16، 15، 13های  ممنوع کرد. اصل

د. دنرکها و آزادی اجتماعات را اعلام  نیز آزادی مطبوعات و آزادی انجمن 21و  20های  ه(. اصلد )متمم قانون اساسی مشروطرک می
به تفکیک  27و اصل « نماید طریقة استعمال آن قوا را قانون اساسی معین می و قوای مملکت ناشی از ملت است» 26اصل  یبرمبنا

اصول هشتم تا بیست  یطورکل . بهختپردا ، قوۀ مجریه و قوۀ قضاییه میقوا و تقسیم قدرت در میان قوای رسمی کشور یعنی قوۀ مقننه
ها و اجتماعات( و  های مدنی )آزادی مطبوعات و انجمن و ششم متمم قانون اساسی با عنوان منشور حقوق ملت ایران شامل بر آزادی

م جدیدی مانند آزادی، حقوق سیاسی و (. باید درنظر داشت مفاهی385: 1395برخی از حقوق فردی و شهروندی بودند )شیرازی، 
دهد معنای  ای در قانون اساسی مشروطه داشتند. به شکلی که وجوه دموکراتیک این قانون به ما اجازه می حقوق عمومی جایگاه ویژه

اقتدار شدن و تنظیم حدود  کردن و حق انتخاب واژگان آن را در چارچوب معنی مدرن آن یعنی آزادی مشارکت سیاسی، حق انتخاب
. در قانون اساسی و متمم آن بودهای متعدد در قانون اساسی مشروطه  ضعف ۀدهند شواهد تجربی نشان حال نیدولت استفاده کنیم. باا

های مذهبی  (. در چارچوب آزادی438: 1386 به هیچ وجه به واژۀ شهروند اشاره نشده است )متمم قانون اساسی مشروطه، آجودانی،
قانون  36(. طبق اصل 384: 1395شیرازی،  ؛204: 1382های مذهبی داده شد )ازغندی،  در پارلمان به اقلیت چهار کرسی فقطنیز 

مقام سلطنت که از طرف ملت به شاه تفویض شده است، فرماندهی کل قوا را به عهده دارد و وظیفة عزل و نصب وزرا،  ،اساسی
ست و در قبال کارهای خود به ا شاه از مسئولیت در برابر پارلمان مبرا الح نیفرماندهان نظامی و اعلان جنگ و صلح با اوست. درع

. از یک سو قوۀ مقننه )متشکل از پادشاه، مجلس شورای ملی و مجلس بودنیز دارای تعارضات بسیار  27. اصل ستیمجلس پاسخگو ن
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شد.  می دیه تفکیک قوا از یکدیگر تأکب 28و از سوی دیگر در اصل  بود دانسته شده« اعلیحضرت شاهنشاهی»سنا( وابسته به 
در مقابل قانون دولتی مورد توجه قرار گرفت. به معنای دیگر نابرابری زن و مرد و  فقطتساوی حقوق اهالی مملکت ایران  طور نیهم

(. 384: 1395جای خود باقی ماند )اصل هشتم متمم قانون اساسی، شیرازی،  در مقابل احکام شرعی بر رمسلمانیمسلمان و غ
نیمی از جمعیت ایران از حق  بیترت نیرسمیت شناخته نشد و بد شدن نیز به کردن و انتخاب مشارکت سیاسی زنان، یعنی حق انتخاب

 ند.دمشارکت سیاسی محروم مان

است. در جریان انقلاب مشروطه  لیتحل نقش کنشگر خارجی در دورۀ اول مشروطه در چهار واقعه قابل نقش کنشگر خارجی:

های بالای گمرکی و مخالفت  متعددی در ایران پدیدار شده بود. تحریم کالاهای خارجی، اعتراض به تعرفه یهای ضداستعمار شگرای
در روسیه به  1907ها و مستشاران خارجی از شواهد تجربی این مدعا است. کنوانسیون انگلیس و روسیه در سال  با استخدام نظامی

صورت  به 1907تقسیم شد. قرار داد سال  طرف یران به مناطق نفوذ روسیه، انگلیس و یک منطقة بای ،امضا رسید. طبق این قرارداد
قرارداد جدیدی میان روسیه و انگلیس امضا شد و  1915در سال  حال نیرا برای ایران درنظر گرفته بود. باا یطرف یصوری منطقة ب

ها  (. با بالاگرفتن درگیری473: 1395طقة نفوذ تقسیم شد )شیرازی، طرف از میان رفت و کل ایران به دو من براساس آن منطقة بی
شدن مجلس توسط  . تحریک دائمی محمدعلی شاه و به توپ بستهختمیان مجلس و دربار، روسیه به حمایت از محمدعلی شاه پردا

ت اخراج مورگان شوستر، تهدید ایران ، درخواس1290فرماندۀ قوای روس، کلنل لیاخوف، کار روسیه بود. اشغال آذربایجان و گیلان در 
های دیگری در این مسیر بود  تبریز و سقوط شهر گام یسو به عدم استخدام اتباع خارجی بدون اجازۀ دولت روس، حرکت قشون به

ان را نیروهای روسیه و انگلیس خاک ایر ،(. با آغاز جنگ جهانی اول1395 ،شیرازی ؛1377 ،آبراهامیان ؛1391 ،کاتوزیانهمایون )
پلیس جنوب را در این زمان  ،کرد. نیروهای انگلیس مستقرانگلیس نیروهای خود را در بحرین و آبادان  ،ند. در ابتدای کاررداشغال ک

تهران حرکت داد. با خروج  یسو روسیه قوای خود را از قزوین به 1294ند. در ادبرای حفاظت از نیروهای نظامی خود تشکیل د
ایران از سلطة روسیه نجات یافت. با خروج  1917د. با وقوع انقلاب اکتبر در سال رمجلس سوم سقوط ک ،هرنمایندگان مجلس از ش

فرصت را برای تبدیل ایران به منطقة نفوذ این کشور مناسب دید. کرزن  ،نیروهای روسیه از ایران، لرد کرزن، وزیر امور خارجة انگلیس
توان به نقش کنشگر خارجی در  ن را به کشوری متکی به انگلیس مبدل سازد. در آخر میایرا ،1919تصمیم گرفت با تحمیل قرار داد 

اشاره کرد. رضاخان با برخورداری از حمایت وزارت جنگ انگلستان، قوای خود را به تهران وارد کرد و  1299واقعة کودتای سوم اسفند 
 (.220: 1391شرایط برای ظهور دولت مطلقة پهلوی اول فراهم شد )کاتوزیان، 

توان گفت عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی و بازگشت اقتدارگرایی در دورۀ اول  با توجه به شواهد تجربی می ،عنوان یک نتیجه به
بودن حضور  نهادمندی سیاسی، عدم جدایی جامعة مدنی از دولت سیاسی، متوسط بودن ضعیفمشروطه نتیجة ترکیب شروط علی 
در باب  ی در قانون اساسی و نقش منفی کنشگر خارجی در تحولات سیاسی داخلی بوده است.متوسط حقوق فردی و حقوق شهروند

نهادمندی  بودن ضعیفدورۀ دوم مشروطه باید گفت عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی و بازگشت اقتدارگرایی نتیجة ترکیب شروط علی 
قانون اساسی و نقش منفی کنشگران خارجی در سیاسی، پیوستگی جامعة مدنی و دولت، حضور ضعیف حقوق فردی و شهروندی در 

 تحولات سیاسی داخلی بوده است.

در عصر دولت مطلقة پهلوی، توسعة اقتصادی و حس ضرورت نوسازی به انگیزۀ انباشت قدرت سیاسی نهادمندی نظام سیاسی: 

(. دولت رضاشاه 699: 1382درت بود )بشیریه، منابع و ایجاد تمرکز در ابزارهای ق یگردآور ،شود. لازمة دستیابی به این هدف تبدیل می
 سببرضاشاه ایجاد کرد،  که ینحو وجود آورد. تمرکز قدرت به در منابع و ابزارهای قدرت به سابقه یدولت مطلقة نوساز، تمرکزی ب ةمثاب به
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س ششم تا مجلس سیزدهم با های دموکراتیک، دستکاری انتخابات، غلبه بر مجلس و ترور مخالفان شد. انتخابات مجل سرکوب آزادی
(. اکثریت نمایندگان مجلس، نمایندگی خود را با 662: 1395دخالت دولت و نمایندگان مستقر در ایالات و ولایات برگزار شد )شیرازی 

مصونیت سیاسی  کردند. در مقابل، نمایندگانی که با رضاشاه به مخالفت پرداختند، ابتدا های او تثبیت می اطاعت از شاه و پیروی از فرمان
ند. در این فضا قانون اساسی مشروطه به کناری گذاشته شد و شد و سپس از انتخابات دورۀ بعد محروم می ندداد میخود را از دست 

، تجمع بیشتر از دو ینظام د. رضاشاه مصونیت سیاسی نمایندگان را سلب کرد. با برقراری حکومتامجلس جایگاه قانونی خود را از دست د
یافت. در این دوره تمامی احزاب  یتوجه سرکوب نیروهای سیاسی بعد از پارلمان پنجم افزایش قابل یطورکل یز ممنوع اعلام شد. بهنفر ن

ند. حزب دموکرات با دستکاری انتخابات و حذف مدرس از مجلس منحل شد. حزب دو کنشگران سیاسی دستگیر یا تبعید ش ندمنحل شد
حمایت از رضاشاه پرداخته بود، جای خود را به حزب ایران نو و سپس حزب ترقی داد. حزب مذکور با  تجدد نیز که در مجلس پنجم به
و فعالیت علیه سلطنت ممنوع شد. حزب سوسیالیست با دستگیری رهبران اصلی حزب منحل  یخواه یاتهام تلاش برای تقویت جمهور

اعضای آن تا سقوط رضاخان در بند ماندند. به این ترتیب تجربة  و تعداد کثیری از ندشد. اعضای حزب کمونیست نیز بازداشت شد
(. 16: 1385نوذری،  ؛177: 1371نیا،  تبریزی ؛139: 1397مشارکت و رقابت سیاسی در چارچوب احزاب سیاسی به پایان رسید )ساعی، 

یک قوا در دورۀ دوم مشروطه جایگاه شد تا حزب جدید در مجلس تأسیس نشود. تفک سببسرکوب گستردۀ نیروهای سیاسی در این دوره 
گانه در تمرکز قدرت قرار گرفت. این شرایط که به گفتة طرفدارانش استبداد  تمام قوای سه ،کارآمدن پهلوی اول . با رویداشتضعیفی 

کرد.  دور آرا فرمایشی مید و قضات را وادار به صهساخت تا قوۀ قضاییه را تحت فشار قرار د شد، شاه و دربار را قادر می منوره خوانده می
خویش محل  دید قانون اساسی، به وزیر دادگستری اجازه داد تا بنا بر صلاح 82و  81ل وداور با افزودن تفسیر جدیدی بر اص اکبر یعل

امه داشت و د و اختیار تغییر و تبدیل قضات نیز در دست دولت قرار گرفت. این رویه تا پایان حکومت رضاشاه ادهنخدمت قضات را تغییر د
 (.17: 1385به این صورت استقلال قوا از میان برده شد )نوذری، 

بر تمرکز قدرت و وحدت  دینوسازی دولت، با تأک ةنیاصلاحات بنیادین رضاشاه در زم جامعۀ مدنی مستقل از دولت سیاسی:

و سرکوب نیروهای سیاسی و اجتماعی مانع  مبانی جامعة مدنی را تضعیف کرد. در این دوره کنترل متمرکز بر منابع قدرت ،هویت ملی
تکوین و استقلال جامعة مدنی شد. رضاشاه با وضع قوانین جدید به سرکوب مطبوعات و نیروهای اجتماعی پرداخت. به دستور او در 

آمده بود از  د. به این ترتیب فضای عمومی که پس از انقلاب مشروطه پدیددنها و مطبوعات مستقل تعطیل ش همة روزنامه 1310سال 
ها را سانسور کند. انتخاب  داد تا روزنامه (. قانون جدید مطبوعات به دستگاه سرکوب رضاشاه اجازه می703: 1382میان رفت )بشیریه، 

ها و دیگر نشریات  شد. با افزایش کنترل دولت بر مطبوعات، روزنامه اعضای هیئت تحریریة مطبوعات نیز تحت کنترل دولت انجام می
ند. دولت مطبوعات خارج از کشور را نیز تعطیل کرد. با درخواست دولت ایران، انتشار سه نشریة ستارۀ فتظارت شهربانی قرار گرتحت ن

در کمیسیون قوانین عدلیة  1310(. با تصویب قانون 664: 1395سرخ، نهضت و پیکار در اتریش و آلمان متوقف شد )شیرازی، 
ها ممنوع اعلام شد. عضویت در  های کارگری و کلوپ ها، اتحادیه ز جمله احزاب، انجمنمجلس، عضویت در هر دسته یا جمعی ا

نفر از اعضای جنبش کارگری دستگیر شدند. مدرس به شهری دور از پایتخت تبعید  150اعلام شد.  یرقانونیشورای متحدۀ کارگران غ
اعدام شد.  یخوار فت. فیروز میرزا وزیر دارایی به جرم رشوهشد. مصدق به احمدآباد بازگشت و تحت کنترل نیروهای شهربانی قرار گر

دستگیر شد و سال بعد در  1312دستگیر و در زندان کشته شد. سردار اسعد بختیاری در سال  1312تیمورتاش وزیر دربار در سال 
دنبال اختلاف با شاه خودکشی  به 1316خان داور، معمار دادگستری نوین ایران در سال  اکبر یزندان به طرز مشکوکی درگذشت. عل

 (.138: 1377آبراهامیان،  ؛247: 1391کاتوزیان،  ؛335: 1377کرد )فوران، 
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و تغییر سلطنت از قاجاریه  1305با تشکیل مجلس مؤسسان در سال حقوق فردی و حقوق شهروندی در قانون اساسی: 

متمم قانون اساسی، سلطنت مشروطة ایران با  36وجب اصل قانون اساسی مشروطه تغییر کرد. به م 38و  37 ،36به پهلوی، اصول 
باشد خواهد  الاصل یرانیتر شاه که مادرش ا با پسر بزرگ عهد تیولا 37تشکیل مجلس مؤسسان به رضاشاه تفویض شد. طبق اصل 

قوق فردی و حقوق جایگاه ح ،کند. در این دوران گرفتن سلطنت اشاره می دست نیز به شرط سنی ولیعهد برای به 38بود. اصل 
های متمم قانون اساسی باقی ماند. با تصویب قانون مجازات مقدمین  شهروندی در قانون اساسی تغییر جدی پیدا نکرد و محدودیت

تشکیل هر  ،، حقوق فردی و حقوق شهروندی نادیده گرفته شد. براساس این قانون1310خرداد  23علیه امنیت و استقلال مملکت در 
تنها بر  تی در ایران که مرام یا رویة آن ضد سلطنت یا دارای مرام اشتراکی باشد ممنوع اعلام شد. این ممنوعیت نهدسته یا جمعی

های  هایی که هوادار رضاشاه بودند اعمال شد. در دورۀ دوم مشروطه، آزادی بلکه بر کانون ی،ردولتیهای غ ها و انجمن احزاب، اتحادیه
رسمیت شناخته بود نادیده گرفته شد. رضاشاه با استفاده از دستگاه سرکوب خود  ها را به آن 1906مدنی و سیاسی که قانون اساسی 

نژادی، فرهنگی، زبانی، لباسی -قومی یساز کسانیهای  های اساسی و اجرای سیاست نظیر ارتش، شهربانی و عدلیه به سرکوب آزادی
 (.672: 1395و دینی پرداخت )شیرازی، 

های روسیه و انگلیس  است. دولت لیتحل قش کنشگر خارجی در دورۀ دوم مشروطه به دو طریق قابلننقش کنشگر خارجی: 

ند. رضاشاه در آغاز سلطنت خود کوشید تا نفوذ خارجی در داخل کشور را محدود رداقدام به شناسایی رسمی دولت مطلقة رضاشاه ک
های  خود را با قدرت ردستانیدن خود اطمینان داشت، هرگونه تماس زرسی قدرت آنکه به نقش مثبت بریتانیا در به لیدل سازد. وی به

دیدار با  لیدل تماس با وزیر مختار انگلیس از سمت خود برکنار شد. نصرالله فیروز به لیدل . سپهدار امیر احمدی بهکردخارجی ممنوع 
(. رضاشاه 700: 1395رانسه دستگیر شد )شیرازی، شرکت در مهمانی سفارت ف لیدل وزیر مختار فرانسه کشته شد. تیمسار جهانبانی به

بهبود یافت.  1302تجاری در سال  داد. مناسبات با شوروی نیز با قرارجلب کردرضایت بریتانیا را  1312با تمدید قرارداد دارسی در 
به بهانة حملة متفقین به به دولت آلمان نزدیک شد. گسترش روابط سیاسی و اقتصادی ایران با آلمان  1316رضاشاه در اواخر سال 

آهن به روی متفقین در خلال جنگ جهانی دوم، ایران در  های ایران و راه ایران تبدیل شد. با مخالفت رضاشاه با بازکردن شبکة جاده
م را اعلا یریگ توسط نیروهای انگلیس و شوروی اشغال شد. رضاشاه پس از دیدار با فروغی تمایل خود به کناره 1320سوم شهریور 

ومرج تا  کرد. پیامد سیاسی اشغال ایران در جنگ جهانی دوم فروپاشی دولت مطلقة پهلوی اول و برقراری دورۀ زمانی کوتاهی از هرج
 (.149: 1377بود )آبراهامیان،  1320بهمن 

اریخی شود. شواهد ت ها میان واحدهای تحلیل برجسته می ها و تفاوت در تحلیل تاریخی تطبیقی، شباهتتحلیل علی: 

بازگشت استبداد در ایران در دورۀ اول و دوم مشروطه رخ داد.  جهیآن است که عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی و درنت ۀدهند نشان
. تحلیل ما آن است که کودتای نظامی، انحلال پارلمان، تعویق برگزاری بود ضعیفنهادمندی نظام سیاسی در هر واحد تحلیل 

دورۀ اول مشروطه و انحلال تمامی احزاب، تمرکز شدید منابع و ابزارهای قدرت، عدم اجرای قانون  انتخابات، حذف قوانین مصوب در
شدن مجلس در دورۀ دوم مشروطه به عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی منجر شد. تفاوت  تفکیک قوا، دستکاری نتیجة انتخابات و فرمایشی

هی است. در دورۀ اول مشروطه، نمایندگان آشکارا به مخالفت با استبداد دیگر در اینجا نوع برخورد نمایندگان مجلس با نهاد پادشا
بازگشت استبداد از طریق عاملیت نمایندگانی مانند اعضای  جهیند. اما در دورۀ دوم، عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی و درنتختپردا صغیر می

ها،  و مطبوعات، انجمن شتف و شکننده دا. جامعة مدنی در دورۀ اول و دوم مشروطه ماهیتی ضعیفتحزب تجدد صورت پذیر
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ند. در دورۀ اول و دوم مشروطه، جایگاه حقوق فردی و حقوق شهروندی در قانون اساسی تغییر جدی دها و اصناف سرکوب ش اتحادیه
 .خترداهای سیاسی و مدنی پ با ظاهری قانونی به سرکوب آزادی 1310پیدا نکرد و در دورۀ دوم، رضاشاه با تصویب قانون سال 

 1915توسط انگلیس و روسیه، اشغال نظامی و به توپ بسته شدن مجلس اول توسط کلنل لیاخوف، قرارداد  1907تحمیل قرارداد 
اخراج مورگان شوستر و تحمیل پیمان سیاسی مبنی بر عدم استخدام نیروی خارجی بدون  رایو تقسیم ایران به دو منطقة نفوذ، فشار ب

تهران و سقوط  یسو جهانی اول و اشغال مجدد خاک ایران توسط روسیه و انگلیس، حرکت قشون روس به اجازۀ روسیه، آغاز جنگ
به مجلس سوم و چهارم توسط انگلیس، از شواهد تجربی نقش منفی کنشگر خارجی است. در دورۀ  1919پایتخت، تحمیل قرارداد 

سلطنت از قاجار به پهلوی به عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی در ایران  دوم مشروطه، کنشگر خارجی با حمایت از کودتای رضاخان و انتقال
 ومرج در کشور آغاز شد. یاری رساند. با آغاز جنگ جهانی دوم، ایران توسط متفقین اشغال شد و دورۀ کوتاهی از هرج

 ارزش .4جدول 

A:استقلال قوا از یکدیگر، 4. فعالیت احزاب سیاسی، 3. تشکیل پارلمان، 2. برگزاری انتخابات، 1 . نهادمندی نظام سیاسی .

. 11 ،. حذف قوانین مصوب10ی، . سرکوب نیروهای سیاس9. انحلال احزاب 8. تمرکز قدرت، 7. تعویق انتخابات، 6. انحلال پارلمان، 5

. آزادی اصناف و 3ها،  . آزادی انجمن2. آزادی مطبوعات، 1جامعۀ مدنی مستقل از دولت:  .B( ب دستکاری نتیجة انتخابات.

شدن حقوق فردی و  رسمیت شناخته . بهC . سرکوب و پیوستگی جامعة مدنی و دولت.5. فعالیت روشنفکران، 4، ها هیاتحاد

. حمایت 2. اشغال نظامی، 1: نقش کنشگر خارجی .D. ضعیف. 3. متوسط، 2. قوی، 1: در قانون اساسی حقوق شهروندی

 . حمایت از فرایند مدرنیتة سیاسی.5 ،. حمایت از نیروهای استبدادی4. تحمیل قرارداد، 3از کودتا، 
 درنیتة سیاسی به شرح زیر است:های جدول ارزش، ترکیب عطفی چندگانة شروط علی ناظر بر عدم تثبیت م داده یبرمبنا

Outcome(عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی در دورۀ اول مشروطه)= E (A (5+6+8+9+10) B (5) C (2) D (1+2+3+4)) 

Outcome(عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی در دورۀ دوم مشروطه)= E (A (7+8+9+11) B (5) C (3) D (1+4)) 

Outcome(عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی) E= (ABCD) + (ABCD) 

 نتیجه
نقش کنشگران 

 خارجی

حقوق فردی و شهروندی 

 در قانون اساسی

ز جدایی جامعۀ مدنی ا

 دولت سیاسی

نهادینگی نظام 

 سیاسی
 مورد سال

E D C B A   
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1 ،3 2 0 1 ،2 ،3 1288-1294 

1 ،2 ،4 0 5 5 ،6 ،8 ،9 ،10 1294-1299 

عدم تثبیت مدرنیتة 
 سیاسی

1 ،4 3 5 7 ،8 ،9 ،11 1304-1320 
دورۀ دوم 
 مشروطه
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شود. عمل ضرب در جبر بولی با ضرب  منطقی است که با علامت جمع نشان داده می« یا»عمل جمع در جبر بولی متناظر با عمل 
با  را ضرب، ترکیب خاصی از شروط علی است. ترکیب شروط علی منطقی است. یک حاصل« و»معمولی تفاوت دارد و معنای آن 

توان گفت عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی در دورۀ اول و دوم  های تجربی تاریخی می داده یبنادهند. برم علامت ضربدر نشان می
دهد اگر نهادمندی نظام سیاسی ناظر بر انحلال پارلمان، یا تعویق انتخابات، یا انحلال احزاب، یا سرکوب نیروهای  مشروطه رخ می

دایی جامعة مدنی از دولت سیاسی، مبتنی بر سرکوب و پیوستگی سیاسی، یا حذف قوانین مصوب، یا دستکاری نتیجة انتخابات، و ج
جامعه و دولت، و حقوق فردی و حقوق شهروندی در قانون اساسی دارای حضور متوسط و یا ضعیف، و نقش کنشگر خارجی اشغال 

 نظامی، یا حمایت از کودتا، یا تحمیل قرارداد، یا حمایت از نیروهای اقتدارگرا باشد.

 یریگ جهی. بحث و نت7
شواهد تجربی این پژوهش دلالت بر آن دارد که عدم تثبیت مدرنیتة سیاسی و بازگشت اقتدارگرایی در ایران تحت شرایط ترکیب 

بودن حضور حقوق فردی و حقوق  بودن نهادمندی سیاسی، عدم جدایی جامعة مدنی از دولت سیاسی، ضعیف شروط علی ضعیف
 کنشگر خارجی در تحولات سیاسی داخلی رخ داده است. شهروندی در قانون اساسی و نقش منفی

 های علی ترکیب شرط .5جدول 

 نتیجه
نقش کنشگر 

 خارجی
حقوق فردی و حقوق شهروندی در قانون 

 اساسی
جدایی جامعة مدنی از دولت 

 سیاسی
نهادینگی نظام 

 سیاسی
 موردها

عدم تثبیت مدرنیتة 
 سیاسی

 ضعیف 1 عدم جدایی 1 متوسط 1 منفی 1
ۀ اول دور

 مشروطه

عدم تثبیت مدرنیتة 
 سیاسی

 ضعیف 1 عدم جدایی 1 ضعیف 1 منفی 1
دورۀ دوم 
 مشروطه

 

های علی  بودن شرط یب یا ضعیفاغ لیدل توان گفت مدرنیتة سیاسی در دورۀ اول و دوم مشروطه، به های تجربی می براساس یافته
شت اقتدارگرایی و ظهور دولت مطلقه رخ داد. در تحلیل نقش کنشگر بازگ 1925و  1908به تثبیت نرسید و در عمل در سال  ادشدهی

آن است که کنشگر  ۀدهند خارجی در فرایند تثبیت مدرنیتة سیاسی باید به نوع و میزان دخالت آنان توجه کرد. شواهد تجربی نشان
تحمیل قرارداد و حمایت از نیروهای خارجی در دورۀ اول و دوم مشروطه نقش منفی داشته است. اشغال نظامی، حمایت از کودتا، 

های دیگر مانند پژوهش باربیه و  های پژوهش استبدادی از مصادیق عینی این مدعا است. در باب سازگاری این پژوهش با یافته
و هم در پژوهش باربیه نقش حقوق فردی و حقوق شهروندی در قانون اساسی و  رو شیکاتوزیان باید گفت هم در پژوهش پهمایون 

دهد  های پژوهش حاضر نشان می یافته حال نی. باااستجدایی میان حوزۀ عمومی و حوزۀ خصوصی در سرنوشت مدرنیتة سیاسی مهم 
ای داشته است. در باب پژوهش کاتوزیان نیز باید گفت وی به  نقش کنشگر خارجی در سرنوشت مدرنیتة سیاسی در ایران اهمیت ویژه

اما نتیجة هردو پژوهش بازگشت اقتدارگرایی است. در باب  ،حقق مدرنیتة سیاسی نپرداخته استبررسی جامعة مدنی و نقش آن در ت
های دموکراتیک در  امکان اتخاذ رویه ،تری برخوردار باشدیشدلالت عملی این پژوهش باید گفت هرچه نظام سیاسی از نهادمندی ب

 شود. گیری دولت مطلقه کمتر می کلو احتمال بازگشت اقتدارگرایی و ش بدیا میسیاست داخلی افزایش 
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، «1953-1906مدرنیتة سیاسی در ایران  یشناخت تحلیل جامعة»مستخرج از رسالة دکتری نویسندۀ دوم با عنوان مأخذ مقاله: 

 گروه علوم سیاسی، دانشکدۀ علوم انسانی، دانشگاه تربیت مدرس. در این مقاله تعارض منافعی وجود ندارد.
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 . تهران: مرکز.مدرنیته و اندیشة انتقادی(. 1373احمدی، بابک )
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